Recurso: Indicadores sobre a Presenca da Linguas na Internet

Daniel Pimienta
Observatdrio da Diversidade Linguistica e Cultural na Internet
http://funredes.org/Ic
Link do recurso: http://funredes.org/Ic2022

Abstrato

Indicadores confidveis e mantidos do espago das linguas na Internet sdo necessarios para apoiar politicas publicas adequadas
e estudos linguisticos bem informados. As fontes atuais sdo escassas e muitas vezes fortemente aviesados. O modelo de
producéo de indicadores sobre a presenca de linguas na Internet, langado pelo Observatério em 2017, atingiu um nivel sensivel
de maturidade e seus produtos de dados sdo compartilhados na licenca CC-BY-SA 4.0. Atinge agora 329 linguas (falantes L1
> um milh&o) e todos os vieses associados ao modelo foram controlados a um limite aceitéavel, dando confianca aos dados,
dentro de um intervalo de confianca estimado de +-20%. Alguns dos indicadores (principalmente a porcentagem de falantes
L1+L2 conectados & Internet por lingua e derivados) contam com o Ethnologue Global Dataset #24 para dados
demolinguisticos e ITU, preenchido pelo Banco Mundial, para o percentual de pessoas conectadas a Internet por pais. O
restante dos indicadores se baseia nas fontes anteriores, além de uma grande combinac&o de centenas de fontes diferentes para
dados relacionados ao contetido da Web por lingua. Este pdster de pesquisa tem como foco a descri¢do dos novos recursos
linguisticos criados. As consideracdes metodoldgicas sdo expostas apenas brevemente e serdo desenvolvidas em outro artigo.
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1. Introducéo

O Observatorio da Diversidade Linguistica e Cultural na Internet! vem trabalhando com métodos alternativos para
medir indicadores da presenga de linguas na Internet desde 1996. O método padrio para calcular a porcentagem
de contetido da Web por lingua ¢ logicamente aplicar um algoritmo de reconhecimento de lingua a todas as paginas
da Web existentes e contar. A enorme extensdo da Web torna essa abordagem impraticavel, exceto para direcionar
subconjuntos menores, como foi feito eficientemente pelo Language Observatory Project, antes que o projeto
desaparecesse (Mikami, 2005). As tentativas de usar essa abordagem aplicando-a a um alvo com um nimero
limitado de paginas da Web, supostamente representando fielmente o todo, sdo propensas a enormes vieses, como
mostrado para o método definido por Alis Technologies em 1997% reutilizado em 1999 (Lavoie, 1999) e 2003
(O'Neil, 2003) pela OCLC. Oito mil sites foram selecionados aleatoriamente por nimeros de IP e as conclusdes
foram derivadas de uma medicdo unica, em vez de uma série repetitiva tratada estatisticamente como uma variavel
aleatoria.

Desde 2011, a W3Techs®, de fato um excelente e confidvel provedor de estatisticas para tecnologias da Web,
fornece resultados atualizados diariamente para conteido da Web por lingua, aplicando um algoritmo de
reconhecimento de lingua a pagina inicial dos 10 milhdes de sites classificados como os mais visitados pelo
Alexa.com®*. O método é analogo ao utilizado para as outras 25 tecnologias Web pesquisadas por esta empresa,
apresentando resultados extremamente interessantes. No entanto, as linguas s@o um tipo de tecnologia da Web
bem diferente das bibliotecas Java Script ou servidores da Web e processar as linguas do conteudo da Web da
mesma maneira pode levar a erros enormes. A questdo comega por focar apenas as home pages da selegdo de sites:
se vocé planeja computar contetido da web vocé precisa focar paginas da web para evitar dar o mesmo peso a um
site de dez paginas comparado a um site de dez mil paginas. Além disso, as paginas iniciais de sites que ndo sdo
em inglés geralmente incluem palavras em inglé€s (seja por uma vontade de apresentar o site em inglés, seja porque
poucas palavras em inglés, como copyright, abstract ou botdes de navegagdo, estdo presentes). Esta é uma causa
de erro para o algoritmo. A maior parte do erro esta em outro lugar de qualquer maneira: é causado pela falta de
consideracio ao multilinguismo que faz com que o algoritmo conte como sites em inglés, sites que oferecem
décimos de opgao de lingua em suas interfaces. Muitas vezes o site configura a opgao de lingua automaticamente,
de acordo com a preferéncia do usuario, pratica cada vez mais comum, principalmente para os principais sites do
mercado global (Facebook.com ¢ apenas um exemplo) e o algoritmo conta uma lingua por pagina inicial, Inglés
nesses casos. Ndo € a toa que, desde 2011, a porcentagem de inglés na Web ¢ mantida estavel e até crescente por
W3Techs, apesar do fato de que ha evidéncias de que a Internet mudou drasticamente na ultima década, com o
chinés se tornando a primeira lingua em termos de usudrios, ¢ a maioria das linguas asiaticas ¢ arabe estdo

Lhttp://funredes.org/lc

2https://web.archive.org/web/20010730164601/http://alis.isoc.org/palmares.en.html

Shttp://W3Techs.com

4 A coleta de trafego da Web e sites de analise pertencentes a corporagdo Amazon, prestes a ser retirado do mercado.
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crescendo. A Web ¢ hoje provavelmente mais multilingue que a humanidade. De acordo com os tltimos dados do
Ethnologue, a propor¢ao de falantes L1+L2 sobre falantes L1 ¢ 10 361 716 756 /7 231 699 136 = 1,43. Ninguém
deve se surpreender, entdo, que mais de 50% dos sites exibem paginas em mais de uma lingua tnica. Nao
prestando a devida atencdo ao multilinguismo ser um viés inaceitavel para tais estudos, o W3Techs poderia, sem
alterar sua atual selegdo de sites e programa principal, corrigir seus vieses com alguns retrabalhos, como:
- Analise as opgdes de lingua oferecidas na pagina inicial e conte cada opgdo, bem como a versao em
inglés.
- Encontre um método para obter uma estimativa aproximada do ntimero de paginas do site e multiplique
cada versao linguistica por esse numero para contar as paginas da Web em vez dos sites.
- Quando o algoritmo informa mais de uma lingua na pagina inicial, por precaugdo, ndo conte o site como
inglés, mas sim a segunda lingua.
Os novos resultados serdo drasticamente diferentes...

O problema preocupante ¢ que, devido a singularidade da fonte, & qualidade comprovada do restante de suas
pesquisas, seu histérico de longo prazo e marketing eficiente, uma grande porcentagem da comunidade de
pesquisa linguistica (e formuladores de politicas publicas) estd tomando os dados de W3Techs como entradas
confiaveis. Infelizmente, boas teorias alimentadas por nimeros errados dificilmente podem fornecer resultados
corretos.

O exemplo mais sintomatico da situagdo ¢ dado pelo agregador de estatisticas Statista®que intitula seu antincio de
2022 sobre linguas na Internet®com uma afirmagio que soa como um fato concreto: o inglés é a lingua universal
da Internet, suportado pelos dados da W3techs, onde os contetidos da web em inglés representam 63,7% do total,
enquanto o chinés apenas 1,3%.

Ao mesmo tempo, o Observatério da Diversidade Linguistica e Cultural na Internet calcula o inglés e o chinés na
mesma porcentagem juntos, cerca de 20%, enquanto o hindi, com seus 224 milhdes de internautas, chega a 3,8%
(contra os 0,1% medidos pelo W3Techs). ) e conclui seu tltimo anincio com essa frase: A transi¢do da Internet
entre o dominio das linguas europeias, inglés na lideranca, para as linguas asidticas e arabe, chinés na lideranga,
estd bem avangada e o vencedor é o multilinguismo, mas as linguas africanas demoram a ocupar seu lugar.

Uma, pelo menos, das duas fontes deve estar extremamente errada e os pesquisadores devem ter cautela e verificar
os vieses de um método antes de tirar conclusdes de seus dados produzidos...

2. Os métodos alternativos

Em 1998-2007, o método alternativo do Observatdrio, que forneceu séries coerentes durante uma década,
limitava-se ao inglés, alemdo e as 5 linguas latinas (francés, italiano, espanhol, portugués e romeno). Ele usou
motores de busca para contar um vocabulario comparavel’ para cada lingua (Pimienta, 2009). A partir de 2007, a
“evolucdo do marketing” dos motores de busca tornou o método obsoleto a medida que os seus relatorios de
ocorréncia se tornaram pouco fidveis.

Hoje, s@o computadas 329 linguas, aquelas com falantes de L1 acima de um milhdo, seguindo o Ethnologue,
limitacdo adotada para evitar vieses muito fortes da hipdtese de trabalho da abordagem: todos os falantes da
lingua no mesmo pais sdo computados com a mesma porcentagem de pessoas conectadas a Internet, o valor
nacional fornecido pela UIT/Banco Mundial. Esta hipotese proibe a comparacdo de linguas dentro de um pais, €
pouco aplicavel a linguas com baixo numero de falantes e tende a influenciar positivamente as linguas de
imigracdo em paises em desenvolvimento (que podem ser menos conectadas do que a média) e a influenciar
negativamente as linguas europeias em paises em desenvolvimento (que tendem a ser mais bem conectadas do
que a média).

O método atual ¢ uma aproximagdo indireta dos conteudos, baseada na observagao experimental de que a razdo
entre a porcentagem mundial de contetidos e a porcentagem mundial de falantes conectados sempre se manteve

entre 0,5 e 1,5 (para linguas com existéncia digital plena).

Sugere-se algum tipo de lei econdmica natural, que vincularia, para cada lingua, a oferta (contetidos e aplicativos

55 http://statista.com Nesse sentido, ndo perderei a oportunidade de questionar a ética de dois fendmenos emergentes que
podem ser correlacionados. 1) Muitos pesquisadores preguigosos citam o Statista como fonte de dados em vez da prépria fonte.
2) A Statista oferece alguns dados em acesso gratuito, mas a identificagdo da fonte desses dados so ¢ acessivel a clientes pagos.
Vamos simplificar entdo e citar o Google como a mée de todas as fontes ou, mais simples ainda, citar a Internet como a matriz
de todas as fontes! &)

6 https://www.statista.com/chart/26884/languages-on-the-internet/

"Um conjunto de palavras para cada idioma, selecionadas com muitos cuidados linguisticos, cujas ocorréncias eram relatadas
pelos motores de busca e permitiam, por contagem, os resultados.
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da web) a demanda (falantes conectados a Internet). Quando o nimero de pessoas conectadas aumenta, o nimero
de paginas da web aumenta logicamente em conjunto, mais ou menos na mesma proporg¢do. Isso acontece porque

governos, empresas, instituigdes educativas, etc., e algumas pessoas criam conteiidos para responder a essa
demanda.

Além disso, pesquisas e estudos tém relatado consistentemente que os usuarios médios da Internet preferem usar

sua lingua materna ¢ também aproveitam a oportunidade para usar, como segunda opg¢do, sua(s) segunda(s)
lingua(s)®.

Assim, dependendo de cada lingua, héa algum tipo de modulacao da referida razdo, para torna-la acima ou abaixo
de um. Isso significaria que algumas linguas tém mais produgdo de conteudo do que outros, dependendo de um
conjunto de fatores relacionados as linguas em seu contexto de pais, como:
e Obviamente, a quantidade relativa de falantes de L2, pois algumas pessoas produzem, por exemplo, por
razdes economicas, conteidos em lingua diferente da sua lingua materna,
Mas também:
e A propor¢ao do trafego da Internet dependendo da tarifa do pais, contexto cultural ou educacional.
e O numero de assinaturas de redes sociais e outros aplicativos da Internet.
e O suporte tecnologico digital da lingua e sua presenga em interfaces de aplicativos e programas de
tradug@o que facilitariam ou nédo a produgdo.
e O nivel de submersdo do pais onde o falante vive em termos de instalacdes da Sociedade da Informacéo
(comércio eletrdnico, aplicativos governamentais para pagamento de impostos e assim por diante).

Entdo, se fosse possivel coletar varios indicadores sobre cada uma das caracteristicas mencionadas, seria possivel
aproximar a flutuacdo da modulagéo dos contetidos da web em torno de um e deduzir de alguma forma a proporgéo
dos conteudos. Este € o nticleo do método e esta sintetizado no diagrama a seguir que mostra todos os indicadores
que s@o processados para cada lingua e a quantidade correspondente de fontes que o modelo esta usando. A

primeira e a segunda versao da metodologia estdo totalmente documentadas, veja para um lead (Pimienta, 2019).
A descrigdo detalhada da versdo 3 esta a caminho.
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8 Veja, por exemplo, 0 relatorio de pesquisa da Unido  Europeia em
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/IP_11 _5560u, para o caso desafiador da India, este relatorio:
https://assets.kpmg/content/dam/kpmg/in/pdf/2017/04/Indian-languages-Defining-Indias-Internet.pdf.
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Este diagrama evoluiu, da versdo 1 para a versdo 3, ao longo da ardua tarefa de perseguir vieses, em termos de
numero de fontes e também em termos de indicadores. A computagdo do modelo estabelecido bastante complexo
depende amplamente de uma variedade de operagdes de ponderacdo para realizar a tarefa, com, na maioria das
vezes, 0 vetor de porcentagem de pessoas conectadas por pais, que é o ncleo matematico do processo. A fonte
de indicadores por lingua disponivel é escassa; a maioria dos indicadores é obtida por pais e, como a maioria
cobre apenas um subconjunto de paises. A fonte de dados é extrapolada para todos os paises, ponderando com 0s
dados principais, e a transformacédo dos dados por pais em dados por lingua é obtida ponderando-os com os dados
demolinguisticos (quantidade de falantes de cada lingua em cada pais).

3. Indicadores produzidos pelo modelo
Para cada uma das 329 linguas processados, 0 modelo esta produzindo os seguintes indicadores por lingua
(observe que todas as porcentagens mundiais sdo baseadas em ndmeros L1+L2 e representam a parcela
correspondente para cada lingua).

Indicadores intermedidrios:

Internautas: falantes conectados a Internet

Usos

Trafego

Interfaces e programas de traducdo: em termos de porcentagem mundial dos ndmeros correspondentes de
aplicativos e programas de tradugdo suportados

indices: em termos de porcentagem mundial da classificagdo dos paises nos pardmetros da Sociedade da
Informagéo

Saidas do modelo (também chamado macroindicadores):

Falantes conectados: porcentagem do total de falantes L1+L2 do mundo daqueles conectados a Internet
Conteldo: percentual de conteido da Web (calculado como a média dos 5 indicadores intermediarios)
Produtividade de contetdo: relagdo contetido/internautas

Coeficiente de presenca virtual: relagcdo contetdo/quota mundial de palestrantes

Indicadores mais avancados
Ciber-geografia das linguas: uma reparticdo de saidas do modelo resumidas por familias de linguas (europeu,
asiatico, arabe, americano, africano)
Indicador de Globalizagédo Cibernética
CGI (L) = (L1 + L2)/L1(L) x S(L) x C(L)

Onde:
L1+L2/L1(L) é a razdo do multilinguismo da lingua L
S(L) é a porcentagem de paises do mundo que possuem falantes da lingua L
C(L) é a % de falantes da lingua L conectados a Internet.

Este é um indicador das vantagens estratégicas de uma lingua no ciberespaco.

Além disso, para algumas linguas, foi exibida a lista de paises que detém as maiores porcentagens de falantes
conectados.

Os arquivos Excel com os resultados finais podem ser baixados em: http://funredes.org/Ic2022

Estd em projeto uma base de dados de acesso aos resultados, com possibilidade de consulta por nome de lingua
ou codigo iso.

4. Exemplos de indicadores produzidos

A seguir sdo apresentados alguns exemplos de dados, limitados aos melhores resultados, para a maioria dos casos.
Os mesmos dados estdo disponiveis para qualquer das 329 linguas processados.
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Figura 2: Porcentagem de janelas de contetdo para as principais linguas

CONECTADO
CAIXAS DE

ANGUAGEM SOM

noruegués 96,89%
dinamarqués 96,42%
sueco 93,94%
catal@o 92,88%
japonés 92,63%
finlandés 92,07%
alemdo. suico 91,55%
limburgués 91,42%
flamengo ocidental 91,30%
holandés 91,14%
galego 91,07%
sax&o superior 89,81%
estonia 89,26%
alemé&o padrao 89,17%
letdo 89,04%
bavaro 88,24%

Tabla 1: Principais linguas em falantes conectados

A piramide invertida deve ser lida como uma expresséo do intervalo de confianga: a porcentagem de contetido da
Web em chinés esta entre 16% e 24%, as demais linguas juntas representam entre 18% e 26% do total.



Populacéo | populacio Presenca | Produtividade

Internautas| Mundial | conectada| CONTEUDO| Virtuais | Contetdo

ISO [LINGUAS L1+L2 L1+L2 L1+L2 L1+L2 L1+L2 L1+L2

1 |zho [chinés 18,46% 14,72% | 71,38% 21,60% 1,47 1,17
2 leng finglés 14,83% 13,01% | 64,86% 19,60% 1,51 1,32
3 |spa |espanhol 6,79% 5,24% 73,72% 7,85% 1,50 1,16
4 hin |hindi 4,19% 5,80% 41,16% 3,76% 0,65 0,90
5 Jrus [russo 3,51% 2,49% 80,32% 3,76% 1,51 1,07
6 [fra [francés 2,98% 2,58% 65,80% 3,33% 1,29 1,12
7 |por |portugués 2,99% 2,49% 68,43% 3,13% 1,26 1,05
8 fara farabe 3,97% 3,53% 63,99% 3,09% 0,87 0,78
9 |ipn |japonés 1,99% 1,22% 92,63% 2,66% 2,18 1,34
10 |deu falemao, padrao 2,04% 1,30% 89,17% 2,37% 1,82 1,16
11 jmsa jmalaio 2,36% 2,36% 56,93% 1,96% 0,83 0,83
12 tur fturco 1,17% 0,85% 78,05% 1,14% 1,35 0,98
13 fita [italiano 0,87% 0,66% 75,83% 1,00% 1,53 1,14
14 [kor [coreano 0,90% 0,79% 65,16% 0,98% 1,24 1,09
15 ffas |persa 1,08% 0,81% 75,91% 0,88% 1,09 0,82
16 |ben |bengali 1,11% 2,58% 24,55% 0,88% 0,34 0,79
17 \vie yietnamita 0,92% 0,74% 70,96% 0,85% 1,15 0,92
18 jurd (urdu 0,95% 2,22% 24,38% 0,66% 0,30 0,70
19 {tha (tailandés 0,80% 0,59% 77,95% 0,65% 1,12 0,82
20 |pol |polonés 0,60% 0,39% 87,09% 0,63% 1,59 1,04
21 |mar jmarathi 0,69% 0,96% 41,06% 0,58% 0,60 0,83
22 tel (télugu 0,68% 0,92% 41,69% 0,56% 0,60 0,82
23 tam ({tamil 0,61% 0,82% 42,15% 0,51% 0,62 0,83
24 ljav |javanés 0,62% 0,66% 53,76% 0,44% 0,66 0,70
25 |nld |holandés 0,38% 0,24% 91,14% 0,41% 1,73 1,08
26 |guj |gujarati 0,44% 0,60% 41,47% 0,36% 0,61 0,83
27 |ukr |ucraniano 0,40% 0,32% 71,02% 0,35% 1,09 0,88
28 kan |kannada 0,41% 0,57% 41,11% 0,33% 0,59 0,82
29 ron [romena 0,32% 0,23% 79,57% 0,30% 1,29 0,93
30 jaze [azerbaijdo 0,33% 0,23% 81,54% 0,28% 1,21 0,85

PERMANECER| 22,60% 30,10% 15,13%
TOTAL 100,00% | 100,00% 100,00%

Tabla 2: Principais indicadores para as 30 principais linguas em porcentagem de contetido

Deve ser lido assim: o inglés representa 13% da populacdo mundial L1+L2 e 14,8% da populacdo conectada a
Internet; 64,7% dos falantes de inglés L1+L2 estdo conectados a Internet; 19,6% dos conteidos da Web estdo em
inglés; o coeficiente de presenca virtual do inglés é 1,5, o que significa que os conteddos em inglés estdo sobre
representados em um fator superior a 50%; a produtividade de contelido do inglés é de 1,32, maior depois do

japonés.

As linguas macro séo indicadas em cursiva.



LINGUA PRESENCA VIRTUAL
Japonés 2.18
Noruegués 1,88
Alemao, padrao 1,82
sueco 1,82
dinamarqués 1,78
holandés 1,73
finlandés 1,69
cataldo 1,68
alemdo, suico 1,63
polonés 1,59
italiano 1,53
estonia 1,51
russo 1,51
inglés 1,51
hebraico 1,50
grego 1,50
espanhol 1,50
chinés 1,47
letdo 1,46
galego 1,46

Tablal: Principais linguas na presenca virtual

LINGUA PRODUTIVIDADE CONTEUDO
japonés 1,34
inglés 1,32
chinés 1,17
alemdo, padrao 1,16
espanhol 1,16
italiano 1,14
francés 1.12
noruegueés 1.10
sueco 1.10
coreano 1,09
holandés 1,08
russo 1,07
grego 1,07
cabo-verdiano 1,05
dinamarqués 1,05
portugués 1,05
finlandés 1,04
polonés 1,04
catalao 1,03
alemdo, suico 1,02
hebraico 1,00




Tabla 2: Principais linguas na presenca virtual

MUNDO PACIFICO
LINGUAS DE (*) AFRICA | AMERICAS | ARABE | ASIA | EUROPA **)

% de internautas 29,8% 56,7% 64,0% |49,3% | 82,6%

% de contetdo 2,89% 0,22% 3,09% |44,77%| 45,39%

Presenca Virtual 0,28 0,68 0,87 0,65 1,39

Produtividade Contetdos 0,51 0,68 0,78 0,72 0,95

Populagéo L1+L2 % 9,15% 0,31% 3,53% (48,21%| 30,91%

Populacao Conectada % 5,18% 0,32% 3,89% [44,60%| 39,51%

NUMERO DE LINGUAS 138 8 1 135 47 0

Tabla 3: Ciber-geografia das linguas

(*) Deve ser entendido como linguas nativos. Por exemplo, as 8 linguas indigenas das Américas com mais de um
milhdo de falantes L1 incluidas no modelo sdo: aimard, guarani, crioulo haitiano, hunsrik, crioulo jamaicano,
g'eqchi’, kiche e quichua.

(**) Nenhuma lingua do Pacifico esté incluida, pois nenhum possui mais de 1 milh&o de falantes.

LINGUA CaGl CGI%
inglés 1,61 14,24%
francés 1,09 9,66%
aleméo 0,42 3,75%
russo 0,31 2,76%
espanhol 0,27 2,40%
arabe 0,18 1,56%
malaio 0,17 1,51%
italiano 0,17 1,50%
chinés 0,16 1,46%
portugués 0,15 1,37%
tailandés 0,15 1,37%
romani 0,15 1,35%
turco 0,15 1,34%
grego 0,15 1,31%
ucraniano 0,15 1,31%
polonés 0,13 1,15%
persa 0,12 1,10%
romeno 0,12 1,06%
hindi 0,12 1,04%

Tabla 4: Indicador de Globalizagdo Cibernética

A segunda coluna ¢é calculada dividindo o valor CGI pelo total de CGIs para as linguas processadas. Ele ¢é
mencionado como forma de medir, por exemplo, o peso relativo das duas primeiras posi¢des, proximo a 25% do
total.



CHINES L1+L2 %CONN. [ CONECTADOS | % DE CONN.
TOTAL 1525335340 | 71,38% | 1088735519 100%
China 1448870000 | 70,64% | 1023512815 94,01%
China-Taiwan 37320000 | 88,82% 33148 541 3,04%
China-Hong Kong 10 942 800 92,41% 10 112 585 0,93%
Malasia 7 838 700 89,56% 7019949 0,64%
Cingapura 4.026.000 75,88% 3054 766 0,28%
Estados Unidos 2 894 390 88,50% 2 561 503 0,24%
Vietnd 2.500.000 70,64% 1766 054 0,16%
Indonésia 2.054.000 53,73% 1103 542 0,10%
Tailandia 1.729.000 77,84% 13450918 0,12%
Canada 1212600 97,00% 1176222 0,11%
Filipinas 1010280 43,03% 434 689 0,04%
DESCANSO 4937 570 71,04% 3507 738 0,32%
Tabla 5: Reparticdo de falantes de chinés conectados pelos principais paises
HINDI L1+L2 %CONN. [CONECTADOS | % DE CONN.
TOTAL 600 800 970 41,15% 247 258 401 100%
india 596 000 000 41,00% 244 360 000 98,87%
Kuwait 700 000 98,60% 690 200 0,28%
Estados Unidos 643 000 88,50% 569 048 0,23%
Nepal 1 307 600 25,00% 326 900 0,13%
Africa do Sul 463.000 68,00% 314 840 0,13%
Arabia Saudita 171.000 97,86% 167 345 0,07%
Australia 160.000 86,54% 138 472 0,06%
Canada 111.000 97,00% 107 670 0,04%
1émen 316 000 30,00% 94 800 0,04%
DESCANSO 929 370 52,63% 489 127 0,20%

Tabla 6: Reparti¢do de falantes Hindi conectados pelos principais paises
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